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Was sind die Kernaussagen dieser Aktuellen Kurz-Information?

» Die Datenschutz-Grundverordnung gilt nach MaBgabe des Niederlassungs- und des Marktortprinzips auch fiir
Datenverarbeitungen bei Training und Produktiveinsatz von Drittland-KI.

P Die Vorgaben der Datenschutz-Grundverordnung konnen dabei sowohl Anbieter als auch Betreiber als Verant-
wortliche treffen.

P Bei Drittland-KI kommt den Vorgaben aus Art. 27, Art. 28 und Art. 44 ff. DSGVO besondere Bedeutung zu;
(Cyber-)SicherheitsmaBnahmen konnen zur Risikominimierung beitragen.

unstliche Intelligenz (KI) ist eine Schlisseltechnologie der Digitalisierung. Ihr Potenzial

lasst sich auch fiir eine Steigerung der Verwaltungseffizienz erschlieBen. Zunehmend
leistungsfahige KI-Angebote unterschiedlicher Herkunft drangen auf den Markt. Bei bayeri-
schen &ffentlichen Stellen besteht mitunter eine gewisse Unsicherheit, inwiefern sich von die-
sem ,Boom* profitieren lasst — gerade, wenn attraktive Tools von Anbietern stammen, die au-
Berhalb des Geltungsbereichs der Datenschutz-Grundverordnung beheimatet sind. Der vor-
liegende Beitrag befasst sich daher mit den Anforderungen aus den Bereichen Datenschutz
(1.) und IT-Sicherheit (2.), denen bei Drittland-KI Rechnung getragen werden sollte.

1. Datenschutzrechtliche Anforderungen

Fur Verarbeitungen personenbezogener Daten im Zusammenhang mit KI-Tools ist die Da-
tenschutz-Grundverordnung zu beachten, wenn nach den allgemeinen Regeln ihr Anwen-
dungsbereich erdffnet ist.

Verarbeitungen personenbezogener Daten kommen im Zusammenhang mit KI-Anwen-
dungen vielfaltig in Betracht, so beispielsweise

— imRahmen des Trainings durch Erhebung und Nutzung von personenbezogenen Daten
als Trainingsdaten,’

— beider Nutzung in Form der Erhebung, Aufzeichnung und Speicherung von Anmel-
dedaten und Eingabeaufforderungen der Nutzenden (bei GroBen Sprachmodellen
[LLM],Prompts") oder

— durch Weiternutzung der Anmelde- und Eingabedaten zu eigenen Zwecken des
Anbieters, etwa zum Weitertraining der KI-Anwendung, zur Erstellung und Erkennung
von Nutzerprofilen — nicht nur aufgrund der Nutzung der betreffenden KI-Anwendung an
sich, sondern zum Beispiel auch aufgrund von Tastatureingabemustern — sowie zu Ana-
lyse- oder Werbezwecken.
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4 Zur umfassenden Gewahrleistung des in Art. 2 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 1 Abs. 1 Grund-
gesetz, Art. 8 Charta der Grundrechte der Europaischen Union verankerten Schutzes perso-
nenbezogener Daten findet die Datenschutz-Grundverordnung gemas ihrem Art. 3 auf samt-
liche Verarbeitungen personenbezogener Daten Anwendung, die in einem Zusammenhang
mit der Europaischen Union stehen — unabhéngig von der Niederlassung des Verant-
wortlichen und dem Ort der Verarbeitung.

5 Dabei gilt: Verarbeitet eine KI-Anwendung personenbezogene Daten in der Europai-
schen Union (sogenanntes Niederlassungsprinzip) oder befinden sich die betroffenen
Personen in der Europdischen Union (sogenanntes Marktortprinzip), ist der Anwen-
dungsbereich der Datenschutz-Grundverordnung er6ffnet. Dann muss der datenschutz-
rechtlich Verantwortliche deren Anforderungen, insbesondere in Gestalt der Verarbei-
tungsgrundsitze des Art. 5 Abs. 1 Datenschutz-Grundverordnung (DSGVO) einhalten,
unter anderem

— das zwingende Erfordernis einer Rechtsgrundlage fir die Datenverarbeitung (Art. 5
Abs. 1 Buchst. a, Art. 6 Abs. 1 DSGVO, bei Verarbeitungen besonderer Kategorien
personenbezogener Daten in Verbindung mit Art. 9 DSGVO),

— den Grundsatz der Zweckbindung (Art. 5 Abs. 1 Buchst. b DSGVO, bei zweckéan-
dernden Weiterverarbeitungen Art. 6 Abs. 4 DSGVO und Art. 6 Bayerisches Daten-
schutzgesetz - BayDSG),

— die Informationspflichten (Art. 5 Abs. 1 Buchst. a, Art. 12 ff. DSGVO)? und
— die Betroffenenrechte (Art. 15 ff. DSGVO)?.

— Hinzutreten bei Nutzung von Produkten von Drittlandanbietern regelmaBig die Vor-
gaben der Art. 44 ff. DSGVO betreffend Datenverarbeitungen mit Drittlandbezug.

6 Konkretisiert werden diese Vorgaben durch Art. 24 Abs. 1 Satz 1, Art. 25, Art. 32 Abs. 1
DSGVO, wonach unter Berticksichtigung der Art, des Umfangs, der Umstande und der Zwe-
cke der Verarbeitung sowie der unterschiedlichen Eintrittswahrscheinlichkeiten und Schwere
der Risiken fur die Rechte und Freiheiten natiirlicher Personen durch geeignete technische
und organisatorische MaBnahmen sicherzustellen und nachzuweisen ist, dass die Verar-
beitung im Einklang mit der Datenschutz-Grundverordnung erfolgt und ein dem Risiko ange-
messenes Schutzniveau gewahrleistet wird.

7 Der datenschutzrechtlich Verantwortliche muss die Einhaltung der Anforderungen jederzeit
nachweisen konnen (Art. 5 Abs. 2 DSGVO ,Rechenschaftspflicht").

8 Datenschutzrechtlich Verantwortlicher im Sinne des Art. 4 Nr. 7 DSGVO ist dabei die na-
tUrliche oder juristische Person, Behdrde, Einrichtung oder andere Stelle, die allein oder ge-
meinsam mit anderen Uber die Zwecke und Mittel der Verarbeitung von personenbezogenen
Daten entscheidet. Dies ist je nach Verarbeitungsvorgang der Anbieter oder der Betreiber?
einer KI-Anwendung: Geht es um Verarbeitungen personenbezogener Daten im Zusam-
menhang mit der Entwicklung und dem Training einer KI-Anwendung, ist in der Regel der
Anbieter fir deren Datenschutzkonformitét verantwortlich. Fir Datenverarbeitungen, die mit
der Nutzung einer KI-Anwendung einhergehen, trifft die datenschutzrechtliche Verant-
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wortlichkeit dagegen den Betreiber der jeweiligen KI-Anwendung, das heif3t beispielsweise
die jeweilige die KI-Anwendung als Betriebsmittel einsetzende bayerische 6ffentliche
Stelle, gegebenenfalls in Zusammenarbeit mit dem Anbieter als Auftragsverarbeiter im Sinne
des Art. 28 DSGVO.

a) Speziell: datenschutzrechtliche Anforderungen an Drittland-
anbieter

Verarbeitet eine KI-Anwendung eines nicht in der Européischen Union niedergelasse- 9
nen Verantwortlichen personenbezogene Daten von betroffenen Personen, die sich in

der Europaischen Union befinden (Art. 3 Abs. 2 Buchst. a DSGVQ), ist der Anwendungs-
bereich der Datenschutz-Grundverordnung eroffnet und muss der Verantwortliche die oben
genannten Anforderungen einhalten.

Der (Drittland-)Anbieter einer Kl-Anwendung ist dabei regelmaBig fir Entwicklung und 10
Training datenschutzrechtlich verantwortlich im Sinne des Art. 4 Nr. 7 DSGVO. Nicht in der
Union niedergelassene Verantwortliche, die im Zusammenhang mit dem Angebot von
Waren oder Dienstleistungen in der Union personenbezogene Daten von betroffenen Perso-

nen verarbeiten, die sich in der Union befinden (vgl. Art. 3 Abs. 2 Buchst. a DSGVO), miissen
dabei nach Art. 27 Abs. 1 DSGVO schriftlich einen Vertreter in der Union benennen. Dies

soll insbesondere die effektive Wahrnehmung und Durchsetzung der Betroffenenrechte er-
maoglichen und die Zusammenarbeit mit den europaischen Datenschutz-Aufsichtsbehorden
erleichtern.

Stellt ein Anbieter eine KI-Anwendung zur Nutzung durch einen Dritten als Verantwort- 11
lichen (Betreiber) bereit, wird er je nach Einzelfallgestaltung gegebenenfalls als Auf-
tragsverarbeiter im Sinne der Art. 28, Art. 29, Art. 4 Nr. 8 DSGVO titig. Vorausgesetzt ist
dabei, dass der Anbieter personenbezogene Daten (nur) im Auftrag und auf Weisung des
Verantwortlichen verarbeitet.’ In der Rolle des Auftragsverarbeiters muss der Anbieter hinrei-
chende Garantien daflr bieten, dass geeignete technische und organisatorische MaB3-
nahmen eine Verarbeitung im Einklang mit den Anforderungen der Datenschutz-
Grundverordnung sicherstellen und so der Schutz der Rechte der betroffenen Personen
gewabhrleistet ist (vgl. Art. 28 Abs. 1 DSGVO). Der Inhalt des Auftragsverarbeitungsverhalt-
nisses ist in einem Vertrag oder anderen Rechtsinstrument entsprechend den Vorgaben
des Art. 28 Abs. 3 DSGVO zu regeln. Bestimmt ein Auftragsverarbeiter allerdings entgegen
Art. 29, Art. 4 Nr. 8 DSGVO die Zwecke und Mittel einer Verarbeitung personenbezogener
Daten, ist er in Bezug auf diese Verarbeitung Verantwortlicher (Art.28 Abs. 10
DSGVO). Dann treffen ihn auch die entsprechenden Pflichten. Das ist beispielsweise dann
der Fall, wenn der Anbieter einer KI-Anwendung die Anmeldedaten und Eingabeaufforderun-
gen des Betreibers als Verantwortlichen ohne dessen entsprechende Weisung erhebt, auf-
zeichnetund speichert oder wenn er diese Daten zu eigenen Zwecken wie dem Weitertraining
der KI-Anwendung nutzt.
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b) Speziell: datenschutzrechtliche Anforderungen an bayeri-
sche offentliche Stellen als Betreiber

Nutzt eine bayerische 6ffentliche Stelle als Betreiber eine KI-Anwendung als Betriebsmittel
zur Aufgabenerfillung, ist die offentliche Stelle insoweit datenschutzrechtlich Verantwortli-
cher, Art. 4 Nr. 7 Halbsatz 2 DSGVO in Verbindung mit Art. 3 Abs. 2, Art. 1 BayDSG. Sie
muss die datenschutzkonforme Nutzung sicherstellen und nachweisen (Art.5 Abs. 2
DSGVO). Der Verantwortliche muss dabei in Hinblick auf Art. 24 Abs. 1 und 2 DSGVO auch
nachweisen konnen, dass er einer Pflicht zur ,angemessenen Bewertung“® der Daten-
schutzkonformitat der als Betriebsmittel eingesetzten KI-Anwendung nachgekommen ist,
und dass er - soweit erforderlich — eine Umsetzung sogenannter ,mitigierender MaBnah-
men*“ geprift hat.”

Wird die KI-Anwendung dabei ausschlieBlich in eigener Verantwortlichkeit (On-Premises,
On-Prem) und in einem abgeschotteten System betrieben, besteht eine Alleinverant-
wortlichkeit der offentlichen Stelle bezliglich samtlicher Datenschutzaspekte.

Greift eine offentliche Stelle fir eine Verarbeitung personenbezogener Daten auf eine ex-
terne KI-Anwendung zurlick, wird deren (Drittland-)Anbieter je nach Einzelfallgestaltung ge-
gebenenfalls als Auftragsverarbeiter im Sinne der Art. 28, Art. 29, Art. 4 Nr. 8 DSGVO
im Auftrag und auf Weisung fiir die 6ffentliche Stelle als Verantwortlichen tatig. Die of-
fentliche Stelle darf dabei ausweislich Art. 28 Abs. 1 DSGVO nur mit solchen Auftragsverar-
beitern arbeiten, die hinreichend Garantien dafiir bieten, dass geeignete technische und
organisatorische MaBnahmen so durchgefiihrt werden, dass die Verarbeitung im Einklang
mit den Anforderungen der Datenschutz-Grundverordnung erfolgt und den Schutz der
Rechte der betroffenen Personen gewahrleistet. Dazu gehdren auch die Einhaltung der ge-
setzlichen Vorgaben zu Drittstaatentransfers (Art. 44 ff. DSGVO, vgl. Rn. 15 f.) sowie der Aus-
schluss von Verarbeitungen zu eigenen Zwecken des Anbieters. Den Verantwortlichen trifft
insoweit eine fortlaufende Priif- und Uberwachungspflicht. Das Auftragsverarbeitungs-
verhaltnis ist durch einen Vertrag oder ein anderes Rechtsinstrument entsprechend den
Vorgaben des Art. 28 Abs. 3 DSGVO zu regeln.

Nutzt eine bayerische &ffentliche Stelle eine KI-Anwendung eines Drittlandanbieters, ist ein
besonderer Fokus auf die Voraussetzungen der Art. 44 ff. DSGVO zu legen, da es im Zusam-
menhang mit der Nutzung der KI-Anwendung regelmaBig zu Dateniibermittlungen der nut-
zenden 6ffentlichen Stelle als Datenexporteur an den Anbieter als Datenimporteur in Lander
auBerhalb des Geltungsbereichs der Datenschutz-Grundverordnung, das heif3t der Eu-
ropaischen Union beziehungsweise des Européischen Wirtschaftsraums (sogenannte Dritt-
lander), kommt. Typischerweise finden Drittlandibermittlungen bei der Nutzung einer
(fremdentwickelten) KI-Anwendung eines Drittlandanbieters als Cloud-Losung statt, wenn
der Server der Cloud sich ebenfalls in einem Drittland befindet oder unabhangig vom Server-
standort zumindest Meta- und Telemetriedaten in ein Drittland Gibermittelt werden; in diesem
Fall stellt sich zudem die Frage der Datensouverénitat.? Denkbar ist auch eine Drittlandiber-
mittlung aufgrund der (gesetzlich angeordneten) Einrdumung von Zugriffsrechten auf
eine KI-Anwendung (und die darin enthaltenen personenbezogenen Daten) fiir drittstaatli-
che (Sicherheits-)Behérden oder verbundene Unternehmen.®
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Liegt ein solcher Drittstaatentransfer vor, spezifizieren Art. 44 ff. DSGVO die zusatzlichen 16
Anforderungen an die RechtmaBigkeit der Ubermittlung personenbezogener Daten an Dritt-
lander.'°

— Hierbei ist zunachst zu priifen, ob ein giiltiger Angemessenheitsbeschluss der Euro- 17
paischen Kommission fiir das Drittland im Sinne von Art. 45 Abs. 1 und 3 DSGVO vor-
liegt.

- Istdies nicht der Fall beziehungsweise ist ein Angemessenheitsbeschluss auf den betref- 18
fenden Sachverhalt nicht anwendbar, kommt eine Dateniibermittlung vorbehaltlich ge-
eigneter Garantien (vgl. EG 108 DSGVO) sowie durchsetzbarer Rechte und wirk-
samer Rechtsbehelfe fiir die betroffenen Personen gemaB Art. 46 Abs. 1 DSGVO
in Betracht, vorausgesetzt diese Garantien gewahrleisten ein Schutzniveau flr die Uber-
mittelten personenbezogenen Daten, das dem in der Union garantierten Schutzniveau der
Sache nach gleichwertig ist. Ist dem Anbieter als Datenimporteur nach der Rechtslage im
Drittland die Einhaltung seiner vertraglichen Verpflichtungen nicht mdéglich, bei-
spielsweise aufgrund gesetzlicher Zugriffsbefugnisse fiir drittstaatliche (Sicher-
heits-)Behorden auf die verarbeiteten personenbezogenen Daten, muss der Verant-
wortliche als Datenexporteur auf der Grundlage einer umfassenden Priifung der Daten-
schutzsituation im Drittland zuséatzliche MaBnahmen ergreifen, die geeignet sind, die
Einhaltung des Schutzniveaus zu gewahrleisten.

- Kann die Ubermittlung weder auf einen Angemessenheitsbeschluss nach Art. 45 Abs. 1 19
DSGVO noch auf geeignete Garantien nach Art. 46 Abs. 1 DSGVO gestutzt werden, sieht
Art. 49 DSGVO als Auffangtatbestand Ausnahmen fiir bestimmte Félle von Drittland-
Ubermittlungen vor.

Mit Blick auf die Rechenschaftspflicht des Art. 5 Abs. 2 DSGVO ist es bayerischen &ffent- 20
lichen Stellen daher zu empfehlen, grundséatzlich nicht mit Drittlandanbietern von KI-Anwen-
dungen zusammenzuarbeiten, die intransparent im Hinblick auf die von ihnen (im Auftrag)
vorgenommene Verarbeitung personenbezogener Daten agieren.

Unter Beachtung der Art. 24 Abs. 1 Satz 1, Art. 25, Art. 32 Abs. 1 DSGVO'! kannder On- 21
Prem-Betrieb von KI-Systemen eine MaBnahme zur Risikominimierung und Gewahrleistung
des Datenschutzes darstellen. Durch die Kontrolle Uber die physische und logische Infrastruk-
tur, auf der die KI-Anwendung betrieben wird, kdnnen bayerische 6ffentliche Stellen sicher-
stellen, dass die Datenverarbeitung im Einklang mit den datenschutzrechtlichen Anforderun-
gen der Datenschutz-Grundverordnung steht. So kann die in Art. 25 DSGVO geforderte Da-
tensicherheit durch Technikgestaltung und datenschutzfreundliche Voreinstellungen leichter
umgesetzt werden. Eine aktive Steuerung der SicherheitsmaBnahmen kommt der Vertrau-
lichkeit, Integritat und Verflgbarkeit der verarbeiteten Daten zugute; die Abhangigkeit von ex-
ternen Drittanbietern wird reduziert. Der On-Prem-Betrieb entbindet bayerische dffentliche
Stellen jedoch nicht von ihrer Verantwortung, erforderliche MaBnahmen nach Art. 32 Abs. 1
DSGVO zu treffen. Um ein angemessenes Schutzniveau zu erreichen, muss stets in einer um-
fassenden Risikoanalyse geklart werden, welche Risiken bestehen und wie ihnen zu begeg-
nenist.
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Sind die datenschutzrechtlichen Vorgaben nicht vollumfanglich erfiillt, verstoBt die be-
treffende Verarbeitung personenbezogener Daten mittels einer KI-Anwendung gegen die
Datenschutz-Grundverordnung. Dies sollten offentliche Stellen bei der Auswahl, der Be-
schaffung'? und dem Einsatz entsprechender Kl-Anwendungen, einschlieBlich der Etablie-
rung technisch-organisatorischer SicherungsmaBnahmen, beachten. Beschaftigte der 6f-
fentlichen Stellen sollten hierflr sensibilisiert werden.

2. KI-Verordnung und Cybersicherheit

Uber diese datenschutzrechtlichen Problemstellungen hinaus sind unter anderem Anforde-
rungen aus der KI-Verordnung'® (speziell hinsichtlich Transparenz) sowie betreffend die Cy-
bersicherheit zu beachten. Letztere steht insbesondere bei potenziellen Zugriffsmoglichkei-
ten drittstaatlicher (Sicherheits-)Behorden, bei schwachen Sicherheitsvorkehrungen und bei
einer moglichen Manipulierbarkeit von KI-Anwendungen (fir kriminelle Zwecke) in Frage.

Eine kirzlich bekannt gewordene Datenpanne bei einer Drittland-Kl verdeutlicht die Risiken,
die mit unzureichenden SicherheitsmaBnahmen bei KI-Anwendungen verbunden sind: Auf-
grund einer Fehlkonfiguration war eine Datenbank mit tber einer Million sensibler Daten-
satze, darunter Chatverlaufe und Systemprotokolle, ungeschitzt und 6ffentlich im Internet er-
reichbar. Die Sicherheitsliicke erlaubte nicht nur den Zugriff auf vertrauliche Informationen,
sondern erdffnete auch die Mdglichkeit zur Manipulation der Datenbank. Obwohl das Unter-
nehmen nach der Entdeckung schnell reagierte und die Datenbank sicherte, bleibt nicht nur
unklar, wie lange die Daten vorher exponiert waren, sondern auch, ob unbefugte Dritte darauf
zugegriffen haben. Dieser Vorfall unterstreicht die Notwendigkeit wirksamer Sicherheitsan-
forderungen fiir KI-Anwendungen, insbesondere wenn diese aus Landern stammen, in de-
nen Datenschutz- und Sicherheitsstandards mdglicherweise nicht den europaischen Anfor-
derungen entsprechen.

Bayerischer Landesbeauftragter fiir den Datenschutz, Fotos veroffentlichen = Kl trainieren?, Aktuelle Kurz-
Information 55, Stand 4/2024, Internet: https://www.datenschutz-bayern.de/infothek.

Bayerischer Landesbeauftragter fiir den Datenschutz, Informationspflichten des Verantwortlichen, Orientie-
rungshilfe, Stand 11/2018, Internet: https://www.datenschutz-bayern.de/infothek.

Bayerischer Landesbeauftragter fiir den Datenschutz, Das Recht auf Auskunft nach der Datenschutz-Grund-
verordnung, Orientierungshilfe, Stand 12/2019, und Das Recht auf Ldschung nach der Datenschutz-Grund-
verordnung, Orientierungshilfe, Stand 6/2022, Internet: https://www.datenschutz-bayern.de/infothek.

4 Begrifflichkeiten in Anlehnung an Art. 3 Nr. 3 und 4 Verordnung (EU) 2024/1689 des Européischen Parla-
ments und des Rates vom 13. Juni 2024 zur Festlegung harmonisierter Vorschriften flr kiinstliche Intelligenz
und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 300/2008, (EU) Nr. 167/2013, (EU) Nr. 168/2013, (EU)
2018/858, (EU) 2018/1139 und (EU) 2019/2144 sowie der Richtlinien 2014/90/EU, (EU) 2016/797 und
(EU) 2020/1828 (Verordnung tiber kiinstliche Intelligenz), ABI. EU L 2024/1689 vom 12, Juli 2024, S. 1 ff.
Bayerischer Landesbeauftragter fir den Datenschutz, Auftragsverarbeitung, Orientierungshilfe, Stand 4/2019,
Internet: https://www.datenschutz-bayern.de/infothek.

Europaischer Datenschutzausschuss, Opinion 28/2024 on certain data protection aspects related to the pro-
cessing of personal data in the context of Al models, Stand 12/2024, Rn. 122, Internet: https://www.edpb.
europa.eu/our-work-tools/our-documents/opinion-board-art-64/opinion-282024-certain-data-protection-
aspects_ de. Die Aufsichtsbehdrden sollten dabei unter anderem berlicksichtigen, ob der Verantwortliche bei-
spielsweise die fir das der Anwendung zugrundeliegende KI-Modell verwendete Datenquelle und einen
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méglichen (gegebenenfalls aufsichtsbehordlich oder gerichtlich festgestellten) VerstoB des KI-Modells gegen
die Datenschutz-Grundverordnung bewertet hat. Der Grad der Bewertung des Verantwortlichen und der von
den Aufsichtsbehdrden erwartete Detaillierungsgrad kdnnen dabei in Abhangigkeit von verschiedenen Fakto-
ren variieren, einschlieBlich der Art und des AusmaBes der Risiken, die durch die Verarbeitung im KI-Modell
wahrend seines Einsatzes in Bezug auf die betroffenen Personen, deren Daten zur Entwicklung des Modells
verwendet wurden, entstehen, Rn. 130.

Hierzu Europaischer Datenschutzausschuss, Opinion 28/2024 (Endnote 6), Rn. 132, 134,

Zu den mit Cloud-Services verbundenen Problemstellungen vgl. Bayerischer Landesbeauftragter fiir den Da-
tenschutz, Datenschutz als Kriterium im Vergabeverfahren, Orientierungshilfe, Stand 2/2024, Internet:
https://www.datenschutz-bayern.de/infothek.

Juarez, in: Wolff/Brink/v. Ungern-Sternberg, BeckOK Datenschutzrecht, Stand 5/2023, Art. 44 DSGVO Rn. 15;
Schroder, in: Kiihling/Buchner, DSGVO/BDSG, 4. Aufl. 2024, Art. 44 DSGVO Rn. 16; Bayerischer Landesbe-
auftragter fir den Datenschutz, Internationale Datentransfers, Orientierungshilfe, Stand 5/2023, Rn. 28 ff,, In-
ternet: https://www.datenschutz-bayern.de/infothek.

Zum Ganzen ausflhrlich Bayerischer Landesbeauftragter fiir den Datenschutz, Internationale Datentransfers
(Endnote 9) und Erste Hilfe zum Angemessenheitsbeschluss fiir das EU-U-S. Data Privacy Framework, Aktu-
elle Kurz-Information 51, Stand 12/2023, Internet: https://www.datenschutz-bayern.de/infothek.
Bayerischer Landesbeauftragter fir den Datenschutz, Die Datenschutz-Grundverordnung — Anforderungen an
Technik und Sicherheit der Verarbeitung, Stand 11/2017, Internet: https://www.datenschutz-bayern.de/
infothek.

Zur Berticksichtigung von Datenschutz als Kriterium im Vergabeverfahren Endnote 8.

Endnote 4.
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